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Voorwoord 

Voor u ligt de masterscriptie “De Veluwe versus de uitbreiding van luchthaven Lelystad”. 
Deze scriptie heb ik geschreven in het kader van de master Nederlands recht, staats- en 
bestuursrecht aan de Radboud Universiteit. 

De natuur heeft mij altijd aangetrokken, maar tijdens het schrijven van deze scriptie 
ben ik de natuur nog meer gaan waarderen. Inmiddels ben ik vaak in natuurgebieden 
te vinden. De scriptie is ook voor een groot deel geschreven tussen de bomen op een 
bankje in Park Brakkenstein nabij de Radboud Universiteit. De natuur in Nederland 
is prachtig en adembenemend. Het is van belang dat zij beschermd en behouden blijft, 
zodat ook de generaties na ons kunnen genieten van de natuur. 

Graag wil ik in dit voorwoord een aantal personen bedanken. Zonder de hulp van deze 
personen, was de scriptie niet tot stand gekomen. De heer Tonny Nijmeijer wil ik be-
danken voor de top begeleiding tijdens het schrijven van de scriptie. Hij gaf mij de vrij-
heid die ik nodig had, gaf goede feedback en was altijd bereikbaar wanneer ik vastliep. 
De heer Ralph Frins wil ik bedanken, omdat hij mij heeft geholpen om de gevolgen 
van het PAS-arrest te begrijpen. Daarnaast wil ik graag mijn ouders, Marja de Graaf en 
Kyra Renes bedanken voor hun steun en adviezen. Tot slot ben ik “Muse”, “Twenty one 
Pilots”, “The Editors”, “The Arctic Monkeys” en “Panic at the disco” enorm dankbaar. 
De muziek van deze artiesten die ik constant op repeat had staan, maakte het schrijven 
van de scriptie nét wat aangenamer. 

Nikky van Asten 

Nijmegen, Februari 2019
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